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PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/1647/2022/Al

Recurso de Revision: RR/M1647/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280518422000187.

Ente Pablico Responsable: Congreso del Estado de Tamaulipas.
Comisionada Ponente; Rosalba lvette Robinson Teran.

Estado de
Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a quince de febrero del dos mil veintitrés.

RASSPAREALES OF ACDESD,
NYDE FROTECOCHDE D4TG
LESTHOO DE TAAAILPAS
ECUTIVA

VISTQ el estado procesal que guarda el expediente RR/1749/2022/Al, formado

con motivo del recurso de revision interpuesto por_generado

respecto deé la solicitud de informacién con nimero de folio 280518422000126

|
presentada ante el Congreso del Estado de Tamaulipas, se procéde a dictar
resolucion con base en los siguientes: A
. |

Tl L N
Tl e, R,

S

o del dos mil

A

;

xéeihti;dés, se hizo una solicitud-de informacion a
et

. .
numero de folio 280518422000126, en [a que reqir
\ kN
"Solfcf{o las Dispersiones electronigas relativas a: %&@:fg@%ﬁnemciﬁn brufa y neta de todos los

. sy R . .
semdpras pablicos de base o c%a za, de todas las percepciones, incluyendo sueldos,
prestaciones, gratificaciones,, primas, _%isione sdictas, estimulos, ingresos y sistemas de
rat

compensacion, sefialandgisia " periedicich “dicha remuneracion; por concepio de
remuneracion y demas @ﬁéstam’ones /. gratiiigaeiones, que se realizaron a Lic. Juan Lorenzo
Qchoa Garcia de enero a?;" nio 2020.” (Sic)

‘(‘,f.,‘ *
§§§
I Sujeto Obligado. No entrego respuesta a la

5

solicitud de,@é’ées%\a la.i

numeral 1 de

lo

. Interposicién del recurso de revisiéon. Inconforme con
‘garante a interponer recurso de revisién a través de la Plataforma

Nacional de Transparencia, manifestando lo siguiente: |

i

“La f%;ta de respuesta, por favor recuerden que fienen la suplencia de la queja, no me
sobresean por cualquier tipo de respuesta que emita el Congreso, analicen que guarde
congruencia con lo solicitado.” {Sic)
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


CUARTO. Tramitacié_n del recurso de revision:

a)

b)

Turno del recurso de revisién. En fecha veintidés de agbsto del dos
mil veintidds, se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié
conocer a ésta ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas. . ,
Admision del recurso de revision. En fecha siete de séptiembre del
dos mil veintidds, se admitié a tramite el presente medio de

impugnacion, y se declard abierto el periodo de alegatos,<a,fin de que

i

dentro del termino de siete dias habiles, contados a partir def‘gg iuiente

la apertura del periodo de alegatos %ﬂn de que mamfestardn lo qua asu

v

se transcribe a continuacién:
y:. 4 i
“OFICIO: LXV-UT/195(22

Cd. Victoria, Tamaulipas, a 25 de Octubre de 2022

LIC. LUIS ADRIAN MENDIOLA PADILLA.
SECRETARIO EJECUTIVO DEL ITAIT
PRESENTE

Por medio de la presente le informo que en fachas 06, 12, 15, 22 y 23 de saptiembre del actual,
esta unidad de transparencia dio contestacion a cada una de las soficitudes que dieron origen a
los sigufentes recursos de revision: .. .RR/1748/2022/A1..

Lo anterior podré corroborarse a través de una consulta en la Plataforma Nacional de
Transparencia.

Sin otro particular quedo a Usted sin anies reiterarme a sus 6rdenes.

ATENTAMENTE
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I | Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
| PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI1647/2022/Al

F LIC. GUILLERMO IVAN GOMEZ CAVAZOS

| TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

| DEL CONGRESO DEL ESTADO” (Sic y firma legible)
l

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente Y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial
naturafleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor

procede a emitir la resolucién en cuestion bajo el tenor de fos siguientes:

CONSIDERANDOS:

"~} PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Tr‘%ﬁjng%%{%&r%ﬁ de Acceso a

7 a1k . £ . \
 IRANSPARERCIA, QEAECHmIbformacién y de Proteccién de Datos Personales de Taﬁi@"iauli;;%%@ competente
10N Y DE PROTECCIGH BE DATOS 1 -~ : L, &
EL ES?AEMEL‘;‘;T:;EAJLEP.BéQ‘ conocer y resolver el presente recurso de revigion, g .
H . x A “b% ) &:V%\“\M\\‘fswv e
1 e s Ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccion IV .de.la Ganstitiigidn Politica de los
JECUTIVACPN0 P P §5ﬂ % -

e confcfg idad con lo

isto en Jos "atticulos 42 fraccion I,

e

: . .
Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo p

150 fracciones | y Il, de la Ley General de
Publica, 17 fraccion V de la Constitucio

168 fracciones | y |l de la Ley de Transpar

Estad? de Tamaulipas. 4

|
{
i

SEGUNDO. Causales de rocedencia y Sobreseimiento. De las

recurso se advierte que previo al estudio del

fondo de » estudiar las causales de improcedencia y

sobreseimie de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
! % ﬁw“\@)‘ S . . . . oy
y estudio & atéﬁ}%@b establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder

c‘gﬁ con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;

RN
R

Materia(§§%§§©omt’1n ; Tesis: [.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARC. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Ultimo parrafo,
{74, fraccidn Il y 91, fraccién M, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso fas de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que fas partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el fuicio, por ser éstas de
orden piblico y de estudio preferente, sin que para ollo sea obstaculo que se trafe de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden piblico y fa suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, foda vez que, se reitera, ef primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
anafizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esté dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al Ultimo numeral invocada que indica: “si consideran
infundada fa causa de improcedencia ...": esto es, con independencia de quidn sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujeto diche mandato a que fuera una, en lo especffico, la
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promovente del recurso de revision para que procediera su gstudio. En consecuencia, dicho
anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis, olorgue
respecto del derecho de que se supla fa queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al
fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, Ia_
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de imprfocedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las partes, por seruna cuestion de
orden publico. ' \!
|
TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestion de méto|do, previo al

analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso de revision,

. . . . . . .
este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia. “i,

Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de’}
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,

de improcedencia siguientes: B,

“Articulo 173
Ef recurso serd desechado por improcedente cuando:

S
1.- Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo /

stablecido &p; el articulo 158 de /a

presente Ley, 45”%; ;
il.- Se esté tramifando, anfe el Poder Judicial, algaﬁ%%% defensa interpuesto
por el recurrente; '

{if.- No actualice alguno de los supuestos p%%‘zgg;stos enef

IV.- No se haya desahogado la prevencion efiilgs términ
{a presente Ley; ) %
V.- Se impugne la veracidad de la ifformacion pr
Vl.- Se traie de una consulta; 0

Vil.- Eil recurrente amplie s fei

se desprende que el recurso de revision fue
| plazo de quince dias habiles a la fecha que vencid el
para dar.respuesta, previsto en el articuio 138, numeral 1, de la Ley'
i .

: —ééi)are cia del Estado.

st&4nstituto no tiene ¢onocimiento de que se encuentre en tramite: algtin
‘%gggr]%edio de defensa presentado por la parte recurrente, ante diverso tribunal
del Poder Judicial del Estado, en contra del mismo acto que impugna a.

través de! presente medio de defensa.

lll.  En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a |g Informacion
Publica dl Estado, se establecen los supuestos de procedencia del recurso
de revision y, en el caso concreto, resulta aplicable la fracciér; VI toda vez
que hubo una falta de respuesta por parte del sujeto obligado, dentro de los
plazos establecidos por la ley.
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i INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A

I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
R AL

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI1647/2022/A]

IV.  En el presente medio de impugnacién no existié prevencién en términos en
términos del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado.

V. No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la solicitud.
VI.  No se realizé una consulta,

VII.:  No se ampliaron los alcances de la solicitud.

l. CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. Por ofra parte, este Instituto gﬁ%lza si se
: %,

_actualiza aiguna causal de sobreseimiento.

F

*U UE TRANSPARENCIA, DE ACCESOA R
“,;OPJY O ROTECCICH DF BAToS

t".!.Cu PEL E3TRD0 DF The ﬂﬂw&ce
ESECUTIVA

alguno de los siguientes supuestos
1.- El recurrente se desista;

il.- El recurrente fallezca;

.- EI Suyjete Obligado responsable de! ac
recurso de rewsron quede sin matena ¥

P . :
Conforme al estudl%eahza :

se desprende que el recuﬁg,ente se h@ya desistido del recurso, haya fallecido, o que

%ﬁ?ﬁ

o
*gblen-sfen rﬁze}%};la suplenma de la queja de acuerdo al articulo 163, de

1. Ef recurso de revisfén jprocedera en contra de:

VI- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los
plazos establecidos en la ley;
...” (Sic, énfasis propio)
De la revision a las constancias y documentos que obran en el expediente se
advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciard sera
~determinar si existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por la particular.
i
Hechg lo anterior, es importante estudiar la controversia planteada y para

lograr claridad en el abortamiento del asunto, asi también es conveniente precisar la
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solicitud de informacién, el agravio de la particular, la respuesta otorgada por el Sujeto

Obligado; los cuales se describen cronolégicamente:

» Solicitud de informacion:

» Agravio por la particular:

plazaos establecidos.

numero LXV-UT/195/22 eri_ la que manifestddo siguiente: |

Descripci6n de la Soficitud de informacion:

“Solicito las Dispersiones electrénicas relativas a: - L.a remuneracion bruta y neta
de todos los servidores ptiblicos de base o confianza, de fodas las percepciones,
incluyendo sueldos, prestaciones, gratificaciones, primas, comisiones, dietas,

estimulos, ingresos y sistemas de compensacion, sefialando la periodicidad de
dicha remuneracion; por concepto de remuneracion y demas prestaciones y
gratificaciones, que se realizaron a Lic. Juan Lorenzo Ochoa Garcia de enero a
Junio 2020.7 (Sic)

Modalidad preferente de entrega de informacion: A través del Sistema de
Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT. :

>

ol Titular de la Unidad d&'
veln?;els de octubre del dos

Posterior al perlodo _de aleqates

s recursos de revision: .. RR/1748/2022/A1..

anterior podré corroborarse a fravés de una consufta en la Plataforma Nacional de
afisparencia.

Sin otro particular quedo a Usted sin antes reiterarme a sus ordenes.
ATENTAMENTE

LIC. GUILLERMO IVAN GOMEZ CAVAZOS
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL CONGRESO DEL ESTADO” (Sic y firma legibfe)

De lo manifestado anteriormente, se tiene que el Sujeto Obligado, emitié una

respuesta, por lo que con fundamento en los articulos 63, numeral 1 y 68 numeral 2,

de la Ley de la materia, este Organo Garante se procedié a realizar una inspeccion de

manera

oficiosa, a la Plataforma Nacional de Transparehcia (PNT)
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: INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A |
I I Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL EST '

, ESTADO DE TAMAULIPAS RRI64712022/A1

https://www plataformadetransparencia.org.mx/ , a fin de corroborar si el sujeto

obligado Congreso del Estado de Tamaulipas, proporciono una respuesta a la
solicitud de folio 28051 8422000126, como se muestra con las impresiones de pantalla

que se insertan a continuacion:

SEGLEMIENTC s&ucimo

INFORMATION D81 REGISTRO B LA SOUCITUD

Sujeto obligado: . Corgresa del Bsuado de Tamautioas . Qrgane garante: Tamauiioss
fecha oficial de ‘ 24:G342032 Facha limire de 210572022
recepcisdn; ' respuesta:
Folipr . . ZEOSIRAZI000Z6 Estatus; Tarerinacs

i :
Tipo ¢4 kolicitud: nfermacisn pibkiiza Canditats o recurse de revisidn: Mo

i
REGISTRE RESPUESTAS

B R

E TRANGARERCIA, DEACESOAT ™ ™" mosreo o e ot

AL

i

. Selicasnc

Inforrmacids vis Plataforms

' % a
JECUTIVA LN
Al haci:er clic sobre la solicitud de it iormacxgia se puede descargar el archivo
adjunto, de jhombre “04 — RSI« ;;6-65-205“7‘;(s;éiﬁ%df”, en formato “PDF”, e! cual
cual se transcribe a continuacion:

contiene un oficio con nim 9:65. U:I% 6/22

"OFICIO: 65-UT/126/22
' RESPUESTA A SOLICITUD DE INFORMACION

£n atencién a su solicitud de informacién con folio 280518422000126,
istico interino S1-126-65-2022, presentada por medio de la Plataforma
acional de Transparencia, mediante la cual solicitd:

\‘s\;{ . “Soficito  las Dispersiones electrénivas relativas a: - La
P remuneracién bruta y neta de todos jos servidores piiblicos de base

o confianza, de fodas las percepciones, incluyendo sueldos,
prestaciones,  gratificaciones,  primas, comisiones, dietas,
estimulos, Ingresos y sistemas de compensacion, sefialando la
periodicidad de dicha remuneracion; por concepto de remuneracion
¥ demas prestaciones y gratificaciones, que se realizaron a Lic.
Juan Lorenzo Ochoa Garcia de enero a junio 2020.” (Sic)

Con relacién a su peticion, le informo que & fravés del siguiente enlace
podra consultar la informacidn refacionada a su solicitud:

https:/tinyurl.com/2gkvic48

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 16 y 39
fracciones I, M, IX y XVIl de fa Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piblica del Estado de Tamaulipas
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ATENTAMENTE

UNIDAD DE TRASNPARENCIA
DEL CONGRESO DEL ESTADO DEL TAMAULIPAS.” (Sic)

De lo antes descrito, se tiene a la Unidad de Transparencia del Congreso del
Estado de Tamaulipas, proporcionado la siguiente liga electronica:
https:/itinyurl.com/2gkvjc48, cbservandose que entrega la remuneracion bruta y -

neta de diversos servidores publicos, es de resaltar el de C. Juan Lorenzo Ochoa

Garcia, como se observa en la siguiente captura de pantalla:

F
;};‘;ﬂ Ardica 04 Rocie Tapala Gankisa Famedens e Fasca K ”
Hebana Reyes Mastukan e Pasos o . ;’
5: mshir, Hurdidas Pelytins Femewed RIS B L T s “3
ru iiieia Cal Catmen Hiinjaza vz Eaianiny Fu s 5 )
564, Giraon énw | Escatads Hascwtae ;932? . e .éf"!}es R as o - . “’
168 Ruh Everaraia éMirq.nez Redguez, Famenne ;?32? e ;P”" - e M ;‘
APk, bagealona Erkimaz Hadiner Famsnns ;5'.75 R . .?p““ Jom P
Sieanen ?mum Conbwias P isese . L ?Pe_.sni o o
o ¥

De ello resulta que el sefialado coma responsable, modifico con ello lo relativo al
agravio manifestado por la particular. En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion I, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado d | Tamaulipas,
que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

fil.- £l Sujeto Cbligado responsable del acto lo modifigue o revoque, de tal manera que ef
recurso de revision quede sin materia,; y...” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefialados como
responsables en un recurso de revisién, pueden modificar, e incluso, revocar el acto
que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el medio de

impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.
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. INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
N PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRH64712022/A

Atendie;ndo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia determina
que én el : resente caso se 'sétisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, pues se le proporciond una respuesta a su solicitud de informacién de
fecha veinti(Luatro de mayo del dos mil veintidés y la misma corresponde con lo
solicitado por el particular, por lo que en ese sentido se conciuye que no subsiste la
materia de in:conformidad del promovente.

$iwe de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito:
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008: Materia(s): Administrativa; Tesis: VIII.30. J/25:
Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de

Tedis: Jurisprudencia; Fuente: Apendice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera

s
T
=
s
I
e

'EL‘"‘{E’E%C% e - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55:
i i - : )
FislieRagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

<3

!
vt i b £ A e iy
“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS ‘QUE LA
AUTGRIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE $U VOLUNTAD DE
i EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
: | APTITUD DE REITERARLO. E artfeulo 215, tercer pérrafo, del Cédigo Fiscal de fa
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que af contestar la demanda
-0 hasta antes del cierre de la instruccion, fa autoridad demandada en ef Juicio de nulidad podia
revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo 203, fraccion 1V, del citado
ordenamientc y vigencia, preveia que procedifa el sobreseimiento cusndo: “a autoridad
demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decrefo publicado
en ef Diario Oficial de /a Federacién el 10. de diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de
enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus artioulos So., fraccion IV, y 22, Gltimo pérrafo, establece lo
siguiente: "Articulo 9o. Procede ef sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada defa sin
efecto la resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension
del demandante.” y "Articulc 22... En la contestacién de Ia demanda, o hasta antes del cierre
de la instruccién, la autoridad demandada podré allanarse a las prefensiones del demandante
«io revocar la resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrid una
2" modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
: debido a Iz revocacion administrativa de la autoridad demandada, es necesario que
smedi inte ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a través de sus
- agravfos, sfempre que los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apove para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de rejferarlo., “(Sig)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN
EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con of ctiterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden revocar sus acios sien
| ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad,
i Asimismo, la autoridad competente podra revocar sus actos antes de iniciar ef juicio de
-{ nuiidad a durante el proceso. En el primer supuesto, serd syficiente que la revocacion extinga
el actc administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de
emitirlo nuevaments; en cambio, si la revocacién acontece una vez iniciado el juicio de nufidad
¥ hasta antes del cierre de instruccidn, para que se actualice la causa de sobreseimiento a
que se refisre el precepto indicade es requisito que se satisfaga fa pretension def
demandlante, esto es, que la extincién def acto afiends a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la nafuraleza def acto
impugnado. De esta manera, conforme al preceplo indicado, el brgano jurisdiccional
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento
del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacién satisface las pretensiones del
demandante, pues de otro modo debers continuar el trémite del Juicio de nulidad. Lo anterior
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es as/, foda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del
acto durante la secuela procesal no debe causar pefjuicic al demandante, pues estimar lo
contrario constituiria una violacidn al principio de acceso a la justicia tutelado por el artfculo 17
de la Constitucién Folitica de los Estadas Unidos Mexicanos.” (Sic) :

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipdtesis prevista en el|articulo 174,
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que da'n lugar a un

sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo

en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion lll, de la Ley?_v_ﬂlger;mw_wwm.,ﬁ.....

Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el sobreseimiento idel

Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su aﬂctl%ér, .

colmando asi la pretensiones de la aqui recurrente. P S

recurso de revision interpuesto por la particular, en contra del Congreso

hstituto, que la recurrente

Ahora bien, no pasa desapercibido paf
formuld la solicitud de informacion el veﬁr%;,,_lpuatr

este

e mayo del dos rTI veintidés,
S

por lo tanto, al contar el sujeto o%gado con”@%ﬂ;ggf«,ggtermmo de veinte dias| habiles para
i i
atender la solicitud, plazo que.inicic yeint'gjnco siguiente y concluy()i el veintiuno

:

de junio, ambos del an idos; advirtiéndose que el su]eto obligado

proporciono respuesta.en
. i

de septiembre del do
Y
RECOMENDACION®

o B D . _
casuoﬂaeiséfe apegue a los términos sefialados por la Ley de la

s_mil véintidos, es decir, por tal motivo, se realiza una

..W%
{a Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado para

idn de las solicitudes de informacién.

7 TERCERO. Versiéon Publica. Con fundamento en los articulos 67, fri’:tccién
XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Tranisparencia se
haran publicas, asegurandose en todo momento que fa informacién reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuandT este fallo se
publigue en el portal de Internet de! Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de versién publica, en el QL!:Ie se teste o
tache toda aquella informacion que constituya un dato personal, cuya publicacic’m esta
prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien
le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVi; 110, fraccién ill;

113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo.

Pagina 10



200023

| :
‘ INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
l I AI %I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL EST.
$ DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI1647/2022IA

IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacidn. .

"Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién 1, 174,
fraccmn i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de! Estado
de Tamaullpas se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto con motivo
de la solicitud de informacién en contra del Congreso del Estado de Tamaullpas de

v eonfarmidad con los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de Ia

nte resolucién.

. | SEGUNDO. Se realiza una RECOMENDACION a Ia Unidad _de
LA 3%5’1&
rqgﬁarenﬂa de este Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se apegue

a los términos sefalados por Ia Ley de la materia para fa_atencién de las
solicitudes de informacién. '

TERCERO. Se hace del conocimiento de Ila recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha .con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccién dé Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
cohfornﬁidad ccon el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del E!stado de Tamaulipas.

CUARTO Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformldad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
‘Publl,qa del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluida.

Asi lo resolvieron por unanimidad la licenciada, Dulce Adriana Rocha
_Sobrévilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la
Informacion y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidenta la
primera y p nente la segunda de los nombrados, asistidos por el licenciado Héctor

David Ruiz Tamayo, Secretario Ejecutivo, mediante designacién de fecha veinte de
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enero del dos mil veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, del Instituto
de Transparencia, de Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos Personales

de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

Gt
Lic. Rosalba [vette Robinson Teran Lic.
Comisionada

g

X
a*Padil
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Pagina 12





